"Outras Portas" no Enfrentamento da
Hiperjudicializagcao dos Conflitos: Novos Desafios e
Perspectivas ao Acesso a Justica no Brasil

REVISTA ELETRONICA MULTIDISCIPLINAR

UNIFACEAR

Ygor de Siqueira Mendes Mendonga’; Jodo Vitor Mendonca de Moura?; Igor de Souza
Borges °

" Doutorando em Direito Socioambiental e Sustentabilidade na Pontificia Universidade Catdlica do Parana

(PUCPR), com estagio-sanduiche em curso na Faculdade de Direito da Universidade de Coimbra (FDUC);

2 Mestrando em Direito na Universidade Federal do Para (UFPA); % Mestrando em Direito na Universidade
Federal do Para Universidade Federal do Para (UFPA)

RESUMO

O presente artigo aborda o direito fundamental de acesso a justica no Processo Civil
brasileiro, partindo da sua configuragéo inicial contida no artigo 5°, XXXV, da Constituigéo
da Republica Federativa do Brasil de 1988, especialmente com o objetivo geral de analisar
se o direito de acesso a justica sofre e permite novas leituras, abarcando novos caminhos
capazes de tornar possivel o enfrentamento do cenario de hiperjudicializagdo dos confilitos.
Para tanto, partiu-se se uma pesquisa de natureza qualitativa, pautada no método dedutivo
e no levantamento bibliografico como técnica de investigagdo. Concluiu-se, ao final, que
diante de novos desafios, o direito fundamental de acesso a justica, para ser concretizado,
exige novas perspectivas e abordagens, como o Tribunal Multiportas e a desjudicializago.

Palavras-Chaves: Acesso a Justica; Desjudicializagdo; Hiperjudicializagcdo; Processo Civil;
Tribunal Multiportas.

ABSTRACT

This article addresses the fundamental right of access to justice in the Brazilian civil
procedure, starting from its initial configuration contained in article 5, XXXV, of the
Constitution of the Federative Republic of Brazil of 1988, especially with the general
objective of analyzing whether the right of access to justice suffers and allows new readings,
embracing new paths capable of making it possible to face the scenario of
hyperjudicialization of conflicts. For that, a qualitative research was developed, based on
the deductive method and the bibliographic survey as an investigation technique. It was
concluded, in the end, that in the face of new challenges, the fundamental right of access to
Justice, to be implemented, requires new perspectives and new approaches, such as the
Multiport Court and dejudicialization.

Keywords: Access to Justice; Dejudicialization; Hyperjudicialization; Civil Procedure; Multi-
door Courthouse.



1. INTRODUCAO

A crise do direito fundamental de acesso a justiga, que possui raizes em problemas
como a burocracia da justica, a representacédo judicial dos pobres e a defesa dos direitos
coletivos (CAPPELLETTI, GARTH, 2002) reflete um poder politico ineficiente, incapaz de
promover politicas publicas de Estado que garantam a efetividade dos direitos
fundamentais previstos na Lei, fomentando a busca e a visdo de que estes direitos somente
podem se “fazer valer” por meio do Poder Judiciario (SALDANHA, 2018).

Diante desse cenario, ndo restam duvidas quanto a importancia do direito
fundamental de acesso a justica no Estado Democratico de Direito brasileiro, ndo somente
pela previsao contida no artigo 5°, XXXV, da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil
de 1988 (CRFB/88), mas também pelo reforcado compromisso com a promulgacado da
Convencgao Americana sobre Direitos Humanos — Pacto de Sédo José da Costa Rica —, em
1992 (BRASIL, 1992).

Porém, apesar dos incontestaveis avangos decorrentes de tais previsdes, o
paradigma que se formou, também chamado de “a cultura da Sentenga” (WATANABE,
2012) ou “culto ao litigio” (ANDRIGHI, FOLEY, 2008), traduziu-se em um sistema
prioritariamente adjudicatério (WATANABE, 2012), mormente pela adogdo no Codigo de
Processo Civil de 1973 (CPC/73) da Teoria do Processo como Relagao Juridica de Bullow
(MADEIRA, 2016), com caracteristicas notadamente solipsistas e na qual uma das partes
submeteria a outra a sua vontade, em clara percepgao da resolugao de litigios por meio de
concepgdes de “tudo ou nada”, “preto ou branco”, “ganha ou perde”, sendo a Sentencga, a
Decisao Judicial e a crua aplicagao da lei, a unica forma de pacificagcao social.

Assim, ao passo que o ordenamento juridico brasileiro conseguiu, com consideravel
éxito, favorecer o acesso formal das partes a justica, ndo foi possivel, ainda, garanti-lo
materialmente, ja que os instrumentos processuais disponiveis permitem apenas uma
solucao ortodoxa de conflitos pela sentenca, ndo sendo suficientes, eficazes ou adequados
para a pacificagdo social dos litigios (SANTANA, VELAME, 2017).

Essa cultura adjudicatoria, que culminou com a “hiperjudicializagado” dos conflitos
(CURY, 2017), evidenciou a incapacidade desse modelo exclusivamente judicial de
efetivamente garantir o direito fundamental de acesso a justica e, principalmente, a
inadequacéao da sentenga como forma unica de acesso efetivo a uma ordem juridica justa.
Nesse contexto, o primeiro Cdédigo Processual brasileiro construido sob o paradigma
constitucional de um Estado Democratico de Direito, o Cdédigo de Processo Civil de 2015

(CPC/15), tem como um de seus objetivos primordiais “[...] 1) estabelecer expressa e
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implicitamente verdadeira sintonia fina com a Constituicdo Federal” (BRASIL, 2015, p. 26),
a semelhanca do que foi defendido nos primérdios do movimento constitucional do
processo por Eduardo Couture e Alcala-Zamora y Castillo (MADEIRA, 2016),

Assim, visando superar esta mentalidade combativa de ver os litigios sempre com
vencedores e perdedores, o CPC/15 adotou um novo paradigma chamado de “A Cultura da
Pacificacdo” (WATANABE, 2005) para dar concretude ao acesso a justica por meio de um
processo participativo, que permita o dialogo entre as partes em litigio e valoriza e permite
a utilizacdo de mais de um mecanismo para solu¢ao de controvérsias.

Nesse sentido, faz-se necessario analisar se o direito de acesso a justica sofre e
permite novas leituras, abarcando novos conceitos capazes de tornar possivel o
enfrentamento do cenario de hiperjudicializagdo dos conflitos. Para tanto, parte-se se uma
pesquisa de natureza qualitativa, pautada no método dedutivo e no levantamento
bibliografico como técnica de investigacgéo.

Com o objetivo geral e metodologia expostos, inicia-se a presente pesquisa
apresentando o cenario de crise do Poder Judiciario, com um crescimento exponencial de
demandas e baixa vazdo. Passa-se, entdo, ao que se considera ser a primeira grande
revisao do direito de acesso a justiga, com a implementagdo de um modelo Multiportas de
Justica no Brasil e percepcéo da importancia de outros caminhos para sua concretizagao.
Por fim, apresenta-se a via da desjudicializacdo, como mais um dos caminhos aptos a

permitir uma ampliagdo e concretizagédo do direito fundamental de acesso a justica.

2. CRISE DA JURISDIGAO E A HIPERJUDICIALIZAGAO DOS CONFLITOS

A luta pela ampliagcéo do direito fundamental de acesso a justi¢a, previsto no artigo
5°, XXXV, da CRFB/88, e posteriormente reforgado no artigo 3°, do Codigo de CPC/15, foi
apenas parcialmente bem-sucedida, pois apesar de ter conseguido dar vazdo a uma
litigiosidade que até entdo era contida no Judiciario brasileiro (HILL, 2020), acabou por
consolidar uma visdo de acesso a justica como acesso formal aos tribunais, sem
preocupagao com a implementacgéo do direito material objeto dos litigios no mundo fatico.

O principio do direito de agao ou direito de peticdo, manifestado como o livre e
inafastavel acesso ao controle jurisdicional, foi inicialmente interpretado como sinénimo de
direito ao exercicio da jurisdicdo, ou seja, o direito de apresentar e ver tutelados
exclusivamente pelo Poder Judiciario, por meio de vias heterocompositivas, direitos ou

obrigagdes, pleitos ou anseios. No entanto, os numeros do Poder Judiciario brasileiro
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evidenciam sua incapacidade (e inadequagado) como unica via apta a concretizar o acesso
a justica (CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA, 2021).

Sobre os desafios do acesso a justica, segundo o mais recente Relatorio “Justica
em Numeros”, do Conselho Nacional de Justica (CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA,
2021), que versa sobre os dados obtidos durante o ano-calendario de 2020, mesmo que o
ingresso de novas demandas cesse definitivamente, se mantida a atual taxa de
produtividade dos magistrados e servidores do Poder Judiciario, ainda seria necessario um
tempo estimado de mais de dois anos de trabalho para que o estoque de processos judiciais
em tramite no pais fosse zerado.

Além disso, um dos numeros mais relevantes disponiveis no Relatério diz que no
periodo estudado de 2009 a 2016, os processos de conhecimento, frente aos processos
resolvidos, subiam, anualmente, a uma média de 4% (quatro porcento), sendo que, em
2017 eles se mantiveram em nivel equanime e, em 2018, como dito, ocorreu a primeira
reducado da histéria do Relatério (CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA, 2021).

Nesse sentido, os numeros demonstram que tal redugéo n&o se da por acaso, ja
que a queda na litigiosidade ocorre exatamente apos a entrada em vigor do CPC/15, da Lei
de Mediacdo e Autocomposi¢cdo no ambito da administracdo publica e das alteracbes
legislativas na Lei de Arbitragem, todas vigorando a partir de 2015. Em ambas as
legislacdes, inclusive, destaca-se o fato de que o desenvolvimento do modelo de Justiga
Multiportas — 0 qual sera abordado adiante — no Brasil contribui diretamente para a redugao
destes numeros, favorecendo, assim, o acesso a justica de forma material tanto aqueles
gue obtém a conciliacdo, quanto favorecendo a efetividade do processo civil.

Nesse contexto, a luta pelo acesso pleno e efetivo a justica, com o desenvolvimento
de mecanismos alternativos a judicializagdo dos conflitos e o incentivo da participagdo dos
proprios destinatarios da norma na definicdo do direito material, possui extrema relevancia
no contexto atual, sendo, para além da ciéncia processual brasileira, uma “empreitada
mundial” (MENGLER, 2012). Ademais, possui reflexo em planos de atuag¢ao, cooperagao e
participacdo internacional para interacdo e colaboracdo de diversos paises no
desenvolvimento de meios n&o-judiciais ou ndo-estatais de Justica e acesso efetivo a ela,
com especial destaque as pesquisas que ja vém sendo desenvolvidas na América Latina
(MENGLER, 2012).

Consequentemente, pode-se afirmar que em um contexto no qual a execugao
deveria ser uma anomalia — ja que a regra deveria ser o total respeito a decisdes judiciais
—, mas € o destino da esmagadora maioria dos processos, exsurge a necessidade de uma
releitura do direito fundamental de acesso a justica, previsto no artigo 5°, do inciso XXXV,
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da CRFB/1988 que, em solo nacional, consolida-se pela implementacdo de um Tribunal
Multiportas e por mais recentes movimentos de desjudicializacdo para resolugcéo de

conflitos, conforme exposto nos capitulos seguintes.

3. 0 TRIBUNAL MULTIPORTAS: UMA RELEITURA DOS LITiGIOS E SUAS SOLUGOES

Com a constatagcédo de que o Poder Judiciario ndo é suficiente como fonte unica de
solugédo de conflitos para os anseios da sociedade na busca pela justica e paz social, o
processo civil brasileiro passa por um momento de transicdo. Uma transformagao
paradigmatica que ultrapassa a simples mudanca legislativa com a vigéncia do novo
Cddigo, que vai além da releitura de seus institutos pelo viés constitucional (CABRAL,
ZANETI JUNIOR, 2017), mas que diz respeito a prépria cultura de todas as partes
envolvidas no processo e a necessidade de uma nova visao sobre o proprio conflito
analisado.

Afinal, o conflito ndo deve ser visto como um problema, mas como um espaco de
transformacgao, conforme propde Carvalho (2019), e a raiz de mudangas tanto em aspectos
pessoais, quanto sociais, nos termos do que propde Tartuce (2015). Assim, se a harmonia
e a controvérsia sdo ocorréncias naturais do fluxo continuo da vida humana (CARVALHO,
2019) e se elas estimulam o crescimento social e o préprio desenvolvimento do individuo
diante das vivéncias e experiéncias inerentes a existéncia (TARTUCE, 2015), a tentativa
permanente de uma caracterizacdo maniqueista das partes, dos seus interesses e das
solugdes eventualmente adotadas, apenas agrava os problemas que pretende tratar.

Além da ma compreensao dos conflitos, Carvalho (2019) demonstra uma
preocupagao com o acesso efetivo a justica e ndo apenas formal, a partir das trés ondas
renovatorias de Cappelletti e Garth (2019), resumidas como: dificuldades de acesso ao
judiciario por seus altos custos, (im)possibilidade das partes e a necessidade de um
tratamento de direitos coletivos sob perspectiva individual. No Brasil, o acesso a justica
consolidado pela CRFB/88 foi apenas formal e, principalmente, restrito a grupos especificos
e ja tradicionalmente favorecidos em uma perspectiva histérico-social (CARVALHO, 2019).

Nesse sentido, as vias judiciais tradicionalmente disponiveis aos jurisdicionados
resumem a ideia de tratamento de conflitos a resolugc&o da “crise juridica” que diretamente
se apresenta, sem se preocupar com todas as nuances das partes ou dos interesses
envolvidos, nem mesmo com as causas daquele fendmeno (TARTUCE, 2015).
Consequentemente, o conflito deve ser enxergado dentro de suas possibilidades positivas

e negativas, de transformacgédo ou de perpetuagdo da violéncia, seus aspectos sociais,
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territoriais e demarcagdes temporarias ndo podem ser perdidas de vista (CARVALHO,
2019).

Essa transformagao que vem sendo, em grande parte, motivada pela ja descrita crise
da hiperjudicializagdo dos conflitos e o abarrotamento do Poder Judiciario, que se viu
impossibilitado de proferir tutelas judiciais eficientes, céleres e adequadas, conduziu a
ciéncia juridica a buscar alternativas ao modelo adjudicatorio de processo e a crenga de
que a Sentenca judicial seria a unica forma de resolver os litigios. E é frente a esse cenario
que o modelo de Justica Multiportas — e em especial os métodos autocompositivos de
solugéo de conflitos, como a conciliagdo e a mediagdo — ganha destaque ndo somente no
ambito processual’, mas também como caminhos validos de justica nao-estatal.

A esta nova forma de encarar os litigios e suas solugdes, com a aceitacdo de outros
caminhos e outras técnicas de resolugao de controvérsias que ndo apenas a imposicao da
sentengca pelo Estado-juiz, focado na adequacdo dos meétodos aos conflitos e as
caracteristicas das partes envolvidas, deu-se o nome de modelo Multiportas de composig¢ao
de litigios (ARENHART; MARINONI; MITIDIERO, 2017), derivada, de certo modo, do
conceito do Tribunal Multiportas (Multi-Door Courthouse), idealizado pelo Professor de
Direito de Harvard, Frank. E. A. Sander, que o apresentou na The Pound Conference, em
1976 (CRESPO, 2012).

O tratamento exclusivamente judicial dos conflitos pode trazer prejuizos,
sustentando a necessidade de uma adequagao do método, principalmente quando se tratar
de relacionamentos ligados por uma continuidade intrinseca. Em controvérsias que nao
sejam resolvidas por uma “solucdo definitiva” e imediata — caracteristicas da adjudicacao
estatal — o mais adequado seria a superagdo por meio de organismos informais, que
possam exercer fungdes de mediagao e contendores (TARTUCE, 2015).

No Brasil, por exemplo, o CPC/15 ndo € a primeira legislagdo a dar atengéo ou
mesmo positivar em seu texto determinacdes referentes a meios adequados de solugédo de
conflitos, sendo valido destacar, por exemplo, que a Constituicado Imperial, no ano de 1824,
ja fazia referéncia, em seu artigo 161, ao instituto da “reconciliagdo”, como condi¢ao sine
qua non para o inicio do processo (BRASIL, 1.824) e, posteriormente, em 1832, o primeiro
Cddigo Processual brasileiro, ja dispunha em seu artigo 1° a figura da conciliagéo e do juiz
de paz (BRASIL, 1832).

Em reflexos legislativos atuais, destaca-se a promulgacéo da Lei de Arbitragem, n°
9.307/96 (BRASIL, 1996) — com reforcada constitucionalidade definida pelo Supremo

' Em todo o CPC/15, ha 39 mengdes ao mecanismo da mediagao e outras 37 acerca da conciliagéo.
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Tribunal Federal e atualizagdo legislativa em 2015 —; a Lei n® 13.140/2015 (BRASIL, 2015),
que dispde sobre a Mediagao Extrajudicial e autocomposigdo de conflitos no ambito da
administragao publica; e, principalmente, a criagdo do Conselho Nacional de Justica (CNJ),
pela Emenda Constitucional n° 45, de 2004, e a posterior Resolugéo n° 125/2010 (BRASIL,
2010) do referido 6rgao, que consolidou a Politica Nacional de Tratamento Adequado dos
Conflitos de Interesse.

Ademais, nos termos de Lessa Neto (2015), a expressa previsdo legal de
“adequacao” ao tratamento dos conflitos representa consideravel avanco legislativo, pois
nos leva a conclusdo de que havera mais de um método ou técnica disponivel aos
jurisdicionados para a solugdo do conflito apresentado e, ainda, de que este devera ser
capaz de entender as demandas sociais € a complexidade envolvida em cada conflito e
oferecer alternativas de tratamento.

Dessa maneira, participacdo, influéncia e principalmente a adequagao passam a
ser 0s novos principios que vao ditar o tratamento dos litigios dentro de uma perspectiva
de mecanismos adequados que nao coloquem as partes como adversarias em
procedimentos judiciais ou extrajudiciais, mas que busquem, acima de tudo, solugdes que
alcancem efetivamente a paz social e a restauragdo da convivéncia entre os envolvidos no
conflito, como desenvolvimento e efetividade do direito fundamental do acesso a justica,
que passa a ser visto ndo somente como a facilidade de ingressar no Poder Judiciario, mas
também pela disposigao aos jurisdicionados de técnicas justas, adequadas e participativas
de resolucéo de conflitos (CABRAL; ZANETI JR, 2017).

Certo € que, na mesma linha dos citados avancgos legislativos, o CPC/15 adota o
Sistema Multiportas e os métodos heterocompositivos (jurisdicdo e arbitragem?) ou
autocompositivos (mediacdo, conciliagdo e negociacdo) (ARENHART, MARINONI,
MITIDIERO, 2017) para solu¢do de conflitos, dando maior espago a autonomia privada e a
visao do processo ou do Tribunal como um espaco democratico e nao impositivo, mas com
destaque ao estimulo a conciliagdo, mediacado e outros métodos de solucéo de conflitos.

Assim, com a implementacdo de um modelo Multiportas de Justica no Brasil, passa-
se a perceber que o acesso a justica ndo se da exclusivamente pelas portas do Poder
Judiciario, ampliando-se suas possibilidades de concretizacdo e dando um enfoque maior
as partes e ndo apenas aos numeros de produtividade, seja de (pseudo)acordos
alcancados, seja de sentencas proferidas em processos judiciais que apenas reforgcam

ciclos de violéncia. E € nesse sentido que "outras portas” — como a desjudicializagdo —

2 Para fins da presente pesquisa, ndo se pretende adentrar na discussdo da arbitragem como parte da
jurisdicdo, por ndo haver ligagéo entre o resultado da discusséao e os objetos gerais e especificos propostos.
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poderdo ser pensadas para solucionar a crise da hiperjudicializagdo do Poder Judiciario

brasileiro, conforme sera visto a seguir.

4. "OUTRAS PORTAS": A DESJUDICIALIZAGAO NO PROCESSO CIVIL BRASILEIRO

Para além das "portas” ja mencionadas, outra alternativa que vem ganhando cada
vez maior destaque no cenario nacional, em complemento ao que ja permite o modelo do
Tribunal Multiportas, diz respeito a desjudicializagdo (ou extrajudicializagdo) de atos,
praticas e procedimentos. Por extrajudicializagdo ou desjudicializagdo, considera-se
aqueles “[...] casos em que determinados atos s&o retirados da esfera de atuagéo do juiz
no contexto de um processo judical, enquanto desjurisdicionalizagédo refere-se aos casos
em que a tutela de determinadas pretensdes é retirada do Poder Judiciario” (YOSHIKAWA,
2010, p. 120).

Na esteira do que ja propde o modelo Multiportas, a desjudicializagdo se apresenta
como uma "porta" apta a desburocratizar, desformalizar e descentralizar a resolugdo das
controvérsias no Poder Judiciario, permitindo, por via de consequéncia, a ampliagao do
acesso a justica, que passa a ocorrer também para além dos muros e salas dos tribunais
(NUNES; VIANA; PAOLINELLI, 2021).

Os numeros do relatério do CNJ comprovam a disfungao entre os objetivos das
normas processuais e os resultados praticos alcangados (CONSELHO NACIONAL DE
JUSTICAO, 2021). Em um contexto no qual a execucéo judicial deveria ser uma anomalia
— ja que a regra deveria ser o total respeito a decisdes judiciais —, mas é o destino da
esmagadora maioria dos processos, exsurge o modelo da desjudicializagdo, um desenho
que nao é novo para o legislador, nem para a jurisprudéncia patria®, mas que, por sua
relevancia e seu potencial de mudanga, vem sendo paulatina e gradualmente
implementado.

Sobre o assunto, o préprio CPC/2015 ja possui alguns exemplos dessa tendéncia,

dentre os quais se pode citar a ampliacdo das hipoteses de cabimento da hipoteca

® Dentre as decisdes que versam sobre o tema, destaca-se o julgamento feito pelo plenario virtual do Supremo
Tribunal Federal, em 20 de novembro de 2020, que reconheceu a constitucionalidade de uma lei do estado
do Maranhao, que inclui, entre as incumbéncias dos oficiais de justica, a tarefa de “auxiliar os servigos de
secretaria da vara, quando néo estiverem realizando diligéncias”, reforgando a ideia de redesenho de fungbes
classicamente atribuidas a funcionarios publicos, diante dos desafios da modernidade. (BRASIL. SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. Plenario. ADI 4853. Rel. Min. Rosa Weber. Julgado em 20/11/2020). Seguindo esta
mesma tendéncia, a 42 Turma do STJ, em outubro de 2019, sob a relatoria do Ministro Luis Felipe Salomao,
proferiu decisdo ampliando a competéncia dos cartérios para promover inventario extrajudicial, mesmo nos
casos em ha testamento registrado em cartério. (BRASIL. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. 42 Turma.
REsp 1.808.767. Rel. Min. Luis Felipe Salom&o. Julgado em 15/10/2019).
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judiciaria, o protesto de sentencga judicial, a possibilidade de parcelamento da divida no
prazo para a oposi¢gao de embargos, a possibilidade de averbagcédo premonitoria, dentre
outros. Além disso, sdo exemplos de execucgéo forgada desjudicializada ja presentes em
nosso ordenamento juridico: a Lei 4.591/1964, que versa sobre o regime de incorporagao
imobiliaria (BRASIL, 1964); o Decreto Lei 70/1966, que trata do sistema financeiro de
habitacdo (BRASIL, 1966); e a Lei 9.514/1997, que dispde sobre alienagao fiduciaria de
imovel (BRASIL, 1997).

Hodiernamente, em ambito nacional, a desjudicializagcdo da execucgado civil de
quantia certa de titulo executivo judicial e extrajudicial € debatida com foco no Projeto de
Lei n° 6.204/2019* (PL 6204), proposto pela senadora Soraya Thronicke que, em linhas
gerais, propde a criagdo de um microssistema desjudicializado “[...] [o]bjetivando simplificar
e desburocratizar a execugéo de titulos executivos civis, e, por conseguinte alavancar a
economia do Brasil” (BRASIL, 2019, p. 15).

Por sua vez, a desjudicializac&o da tutela executiva segue um movimento mundial,
especialmente desenvolvido no continente europeu a partir do Regulamento da Comissao
Europeia n. 44/2001, formalizado na Recomendacado 17/2003 que determinava, dentre
outros, a necessidade de efetividade de titulos judiciais e extrajudiciais (RIBEIRO, 2019) e
estimulou a simplificacdo e harmonizagao das medidas executivas na Europa, sugerindo a
utilizacdo de agentes de execugao.

Desta forma, verifica-se que o direito de amplo acesso a justi¢ca, para além de
compor novas portas dentro de um Tribunal, também permite que "portas" sejam criadas
para fora dele, como € o caso da desjudicializagao da execugao e de extrajudicializagao de
outros procedimentos, que garantem a implementacgao do direito material e promovem, para
além do seu aspecto meramente formal, a concretizagéo do direito fundamental de acesso

a justica.
5. CONSIDERAGOES FINAIS

O direito fundamental de acesso a justica deve ser entendido a partir de seu aspecto
tanto material, quanto formal. Tal perspectiva importa dizer que a concretizagao desse
direito fundamental ndo se limita ao acesso aos tribunais, nem mesmo as trés primeiras
ondas renovatorias de acesso a justica. O enfrentamento atual da crise da jurisdigao no

Brasil exige mais.

4 A integra do projeto encontra-se disponivel em: https://legis.senado.leg.br/sdleg-
getter/documento?dm=8049470&ts=1594037651957 &disposition=inline. Acesso em 28 ago. 2022.
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Nesse sentido, uma releitura dos conflitos, percebendo seu potencial transformador,
aliado a implementagao de um Tribunal Multiportas no pais e a perspectiva de que os litigios
podem (e devem) ser resolvidos também fora do Poder Judiciario, promovendo sua
desjudicializag&o ou extrajudicializagdo, ndo implica em um descumprimento ou negativa
de acesso a justica, mas sim sua ampliagao.

Os inumeros problemas da justica brasileira, comprovados pelos dados
apresentados no relatério Justica em numeros do CNJ nos permite concluir que o problema
da morosidade dos Tribunais ndo esta apenas nos numeros, mas também na cultura de
litigiosidade que se formou em nosso pais. O seu enfrentamento, por sua vez, também
passa pela releitura do direito fundamental de acesso a justica e pela percepgéo de que a
justica também pode ocorrer por outras vias que n&o a adjudicatéria ou mesmo dentro dos
Tribunais. Devem-se ampliar, portanto, 0 acesso a justi¢ca para que ele possa ser efetivado.

E é nesse contexto que a concepgao classica de acesso a justica passou por sua
primeira grande revisao, com a implementagdo de um modelo Multiportas de Justiga que
promoveu a percepg¢ao da importancia de outros acessos a justica. Além disso, a via da
desjudicializagdo amplia esse pensamento como mais um dos caminhos aptos a permitir a
concretizagcédo do direito fundamental de acesso a justica, agora também fora do Poder
Judiciario. No entanto, apesar do direito em analise ainda permanecer 0 mesmo em sua
esséncia, novas abordagens, diante de novos desafios, sdo permitidas — além de
necessarias — e se tornam essenciais ao enfrentamento da hiperjudicializagdo dos conflitos

no contexto brasileiro.

REFERENCIAS

ANDRIGHI, Fatima Nancy; FOLEY, Glaucia Falsarella. Sistema multiportas: o Judiciario e
o consenso. Folha de S. Paulo. Sdo Paulo, p. A3, 24 jun. 2008. Disponivel em:
https://www1.folha.uol.com.br/fsp/opiniac/fz2406200808.htm. Acesso em: 07 de ago. 2022.

BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de margo de 2015. Codigo de Processo Civil. Brasilia, DF,
2015. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2015-
2018/2015/1ei/113105.htm. Acesso em 07 de ago. 2022

BRASIL. Projeto de Lei n.° 6.204, de 2019. Dispbe sobre a desjudicializagdo da execugao
civil de titulo executivo judicial e extrajudicial; altera as Leis n.° 9.430, de 27 de dezembro
de 1996, n.° 9.492, de 10 de setembro de 1997, n.° 10.169, de 29 de dezembro de 2000, e
n.° 13.105 de 16 de margo de 2015 — Cddigo de Processo Civil. Brasilia, DF, 2019.
Disponivel em:
https://legis.senado.leq.br/sdleggetter/documento?dm=8049470&ts=1594037651957&dis
position=inline. Acesso em 07 de ago. 2022.

ISSN: 2316-2317 Revista Eletrénica Multidisciplinar - UNIFACEAR



CAPPELLETTI, Mauro; GARTH, Bryant. Acesso a justiga. Porto Alegre: Sergio Antonio
Fabris editor, 2002.

CARVALHO, Mayara de. Justica Restaurativa na Comunidade: uma experiéncia em
Contagem-MG. Independently published, 2019.

CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA. Justica em numeros. Brasilia, DF: CNJ, [2021].
Disponivel em https://www.cnj.jus.br/pesquisas-judiciarias/justica-em-numeros/. Acesso
em 07 de ago. 2022

CRESPO, Mariana Hernandez. A palavra da UST International ADR Research Network. In:
ALMEIDA, Rafael Alves de; Almeida, Tania; CRESPO, Mariana Hernandez (Orgs.)
Tribunal Multiportas: investindo no capital Social para maximizar os sistemas de solu¢ao
de conflitos no Brasil. Rio de Janeiro, FGV, 2012.

CURY, Cesar Felipe. Mediagédo. In: ZANETI JUNIOR, Hermes et al (Org.). Justica
Multiportas: Mediacao, Conciliagcdo, Arbitragem e outros meios de solugdo adequada de
conflitos. Salvador: Juspodivm, 2017.

HILL, Flavia Pereira. Desjudicializagado da Execugao Civil: Reflexdes sobre o projeto de Lei
n°® 6.204/2019. Revista Eletronica de Direito Processual, ano 14, v. 21, n. 3, set.-dez.,
2020, p. 164-205.

LESSA NETO, Joao Luiz. O novo CPC adotou o modelo multiportas!!! E agora?! Revista
de Processo. Sdo Paulo: RT, v. 244, jun, 2015, p. 427-441.

MADEIRA, Dhenis Cruz. A influéncia do processo constitucional sobre o novo CPC.
Colegao Novo CPC. In: DIDIER JR., Fredie; FREIRE, Alexandre; MACEDO, Lucas Buril de;
PEIXOTO, Ravi. (Orgs.). Doutrina Selecionada — v.1 — Parte Geral. Editora JusPodivm,
Salvador, 2016, p. 311-350.

MARIONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo curso de
processo civil volumes |, Il e lll. Editora Revista dos Tribunais, 32 ed. rev. atual. e ampl.
Séo Paulo, 2017.

MAZZEI, Rodrigo; CHAGAS, Barbara Seccato Ruis. Breve Ensaio sobre a Postura dos
Atores Processuais em Relacdo aos Métodos adequados de Resolugcdo de Conflitos.
Revista de Direito Processual, v. 24, n. 95,, jul./set. 2016, p. 245-267.

NUNES, Dierle; VIANA, Antdénio Aurélio de Souza; PAOLINELLI, Camilla. Um olhar
iconoclasta aos rumos da execucao civil e novos e-designs: como os smart contracts e as
online dispute enforcements podem revelar inovagdes para a desjudicializagdo da
execugao. In: BELLIZZE, Marco Aurélio; MENDES, Aluisio Gongalves de Castro; ALVIM,
Teresa Arruda; CABRAL, Tricia Navarro Xavier (coord.). Execucao civil — novas
tendéncias: estudos em homenagem ao professor Arruda Alvim. Indaiatuba, SP: Editora
Foco, 2021, p. 213-247.

RIBEIRO, Flavia Pereira. Desjudicializagdao da execucgao civil. 2. ed. Curitiba: Jurua,
2019.

TARTUCE, Fernanda. Mediagao nos conflitos civis. Rio de Janeiro: Forense; Sao Paulo:
METODO, 2015, p. 3- 55 e 75-105.

ISSN: 2316-2317 Revista Eletrénica Multidisciplinar - UNIFACEAR



TARTUCE, Fernanda. Mediacdo de Conflitos: Proposta de Emenda Constitucional e
Tentativas Consensuais Prévias a Jurisdicdo. Revista Magister de Direito Civil e
Processual Civil, ed. 82 - Jan/Fev, 2018, p. 5 - 21.

VELAME, Glauber Rocha; SANTANA, Samene Batista Pereira. Justica Multiportas: da
Alternatividade ao Principio da Adequacgéao. Revista Integrart, v. 2, 2017, p. 1-10.

WATANABE, Kazuo. Cultura da Sentenga e Cultura da Pacificagédo. In: YARCHELL, Flavio
Luiz; MORAES, Mauricio Zanoide (Org.). Estudos em Homenagem a Professora Ada
Pellegrini Grinover. Sdo Paulo: DPJ, 2005. p. 684-690.

WATANABE, Kazuo. Politica publica do Poder Judiciario nacional para tratamento
adequado dos conflitos de interesses. Revista de Processo, Sdo Paulo, v. 36, n. 195,
2011, p. 381-389.

YOSHIKAWA, Eduardo Henrique de Oliveira. Execugao extrajudicial e devido processo
legal. Sao Paulo: Ed. Atlas, 2010. p. 34-136.

ZANETI JR., Hermes; CABRAL, Tricia Navarro Xavier. Apresentacdo. In: DIDIER JR.,

Fredie (Coord.). Colegdo Grandes Temas do Novo CPC: Justica Multiportas. Salvador:
JusPodivm, vol. 09, 2017.

ISSN: 2316-2317 Revista Eletrénica Multidisciplinar - UNIFACEAR



